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Podatel:
Jméno a příjmení: ____________________________________________________
Datum narození: _____________________________________________________
Adresa trvalého pobytu: _______________________________________________

Věc:	PŘIPOMÍNKA K NÁVRHU ZMĚNY Č. 2 ÚZEMNÍHO ROZVOJOVÉHO PLÁNU ČR (§ 97 zák. č. 283/2021 Sb., stavební zákon)  
PŘIPOMÍNKY K VYHODNOCENÍ VLIVŮ NÁVRHU ZMĚNY Č. 2 ÚZEMNÍHO ROZVOJOVÉHO PLÁNU NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ
PŘIPOMÍNKY K NÁVRHŮM JEDNOTLIVÝCH ÚZEMNÍCH OPATŘENÍ K AKCELERAČNÍM OBLASTEM VYMEZENÝM V NÁVRHU ZMĚNY Č. 2 ÚZEMNÍHO ROZVOJOVÉHO PLÁNU


V souladu s možností uplatnit připomínky k návrhu Změny č. 2 Územního rozvojového plánu ČR (ÚRP ČR) podávám připomínku k vymezení akcelerační oblasti pro rozvoj výroby energie z energie slunečního záření.

Vymezení území dotčeného připomínkami:       
Územní opatření k AOS3 Vrbka
katastrální území Lubná u Kroměříže, Vrbka u Sulimova, Sulimov, Bařice, Velké Těšany
kraj Zlínský
současně na širší území, které může být navrženým řešením přímo či nepřímo ovlivněno.
Připomínku podávám: 
☐  jako osoba žijící v dotčeném území
☐  jako vlastník nemovitosti v dotčeném území
☐  jako osoba, která může být dotčena dopady návrhu (např. z hlediska krajiny, životního prostředí či kvality života)
☐  hospodařím na půdě
☐  jiné:

Podávám připomínku proti návrhu vymezení akcelerační oblasti AOS3 Vrbka, protože mám za to, že podklady pro tento návrh nejsou úplné, přesné ani dostatečně přesvědčivé.
Za zásadní problém považuji rozpory v samotné dokumentaci. Pokud se v jedné části podkladů tvrdí, že územím AOS3 neprotéká žádný vodní tok, ale jiné podklady pracují s odtokovými poměry, přívalovými srážkami a vazbou na Přítok 02 Trňáku, pak není skutkový stav území spolehlivě popsán. To je zásadní vada, protože právě vodní režim, erozní poměry a odtokové vztahy mají pro podobný záměr zásadní význam.
Na obec dopadají tyto nejasnosti velmi konkrétně. Pokud bude akcelerační oblast umístěna do území, jehož vodní poměry nejsou správně vyhodnoceny, může to v budoucnu znamenat další problémy s odtokem vody, přívalovými srážkami, splaveninami nebo s fungováním krajiny jako celku. Venkovská obec v otevřené zemědělské krajině přitom nese následky takových zásahů bezprostředně.
Stejný problém vidím i v oblasti ochrany přírody. Podklady připouštějí výskyt živočichů a cenných biotopů, zároveň však návrh působí dojmem, jako by šlo o území bez významnější citlivosti. To neodpovídá tomu, co o území vyplývá z podkladů ani tomu, jak je krajina vnímána místními obyvateli. Rozsáhlé oplocené areály mohou zhoršit prostupnost krajiny, zasáhnout do biotopů a změnit charakter území, které dosud slouží nejen hospodaření, ale i pohybu lidí a živočichů.
Návrh je zároveň v rozporu s charakterem obce a okolní krajiny. Jde o zábor orné půdy v otevřeném prostoru, nikoli o využití znehodnocené nebo již uměle narušené plochy. Takový zásah podle mého názoru není dostatečně odůvodněn.
Dalším zásadním problémem je nedostatečné zohlednění kulturních hodnot. V území a jeho okolí se nacházejí sakrální památky, kamenné kříže a boží muka, včetně objektů přímo v dotčeném prostoru. Dokumentace přitom vyznívá tak, jako by šlo o území bez kulturní stopy, což považuji za nepřijatelné. Stejně tak podle mého názoru nebyla dostatečně prověřena pohledová vazba na Arcibiskupský zámek v Kroměříži, památku UNESCO.
Územím navíc procházejí Naučná stezka po sakrálních památkách obce Vrbka, NS Kopečky kolem Bařic a NS Okruh tří dědin. Tyto stezky mají význam pro obyvatele i návštěvníky, byly vybudovány i z veřejných prostředků a představují investici do kvality krajiny. Návrh AOS3 tak podle mého názoru zasahuje i do hodnot, které již byly veřejně podpořeny a vytvořeny ve veřejném zájmu.
Důležité je také připomenout, že naše obec je součástí hospodářsky a sociálně ohroženého území. O to opatrněji by měly být posuzovány zásahy, které mohou zhoršit její rozvojové možnosti, kvalitu prostředí pro bydlení a celkovou atraktivitu pro život.
Z uvedených důvodů žádám, aby byla AOS3 Vrbka z návrhu Změny č. 2 ÚRP vypuštěna a aby byly rozpory v dokumentaci a skutečné dopady na obec a krajinu řádně přehodnoceny.

Ve Vrbce, dne ________________

Podpis: ________________________
